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Под доказательствами в арбитражном судебном 
процессе понимаются любые фактические данные, на 

основании которых в определенном в законе порядке 
арбитражный суд устанавливает наличие или 
отсутствие обстоятельств, обосновывающих требования 
и возражения сторон, а также иные обстоятельства, 
имеющие значение для правильного разрешения спора 
( ст. 52 АПК РФ).



Судебные доказательства, используемые в процессе доказывания при рассмотрении дел в 
порядке арбитражного судопроизводства, могут быть классифицированы по ряду признаков, 
что дает возможность изучить их виды, выявить различия и сходства между ними.

Классификация может быть проведена по следующим признакам:
- по характеру связи содержания доказательства с устанавливаемым фактом - на прямые 

и косвенные доказательства;
- по процессу формирования сведений о фактах - на первоначальные и производные 

доказательства;
- по источнику доказательств - на личные и вещественные доказательства.



Прямые и косвенные доказательства. 

Прямые доказательства - это доказательства, содержание которых имеет однозначную 
связь с искомым фактом, т.е. из содержания доказательства можно сделать единственный 
вывод о наличии или отсутствии факта, входящего в предмет доказывания по делу. 
Например, товарно-транспортная накладная с соответствующей отметкой является прямым 
доказательством перевозки груза.

Косвенные доказательства - доказательства, имеющие многозначную связь с искомым 
фактом, т.е. из содержания доказательства можно сделать несколько в равной степени 
вероятных выводов о наличии или отсутствии фактов, имеющих значение для дела. 
Отсюда следует весьма важный в теоретическом и практическом смысле вывод: наличие 
или отсутствие искомого факта не может быть установлено на основании одного косвенного 
доказательства. Лишь оценка косвенного доказательства в совокупности с другими 
доказательствами или оценка нескольких косвенных доказательств может дать достоверные 
сведения об искомом факте.



Первоначальные и производные доказательства. 

Человек, объекты неживой природы существуют неизолированно. Любые изменения, происходящие в 
вещах, предметах, действиях человека, вызывают соответствующие изменения в окружающей их среде. 
Это позволяет использовать объект, отразивший путем собственных изменений особенности имевших 
место в действительности событий, явлений и т.п., в процессе получения знаний об этих событиях, 
явлениях. Предметы, вещи, которые имеют отпечатки, являющиеся следствием взаимодействия с другими 
объектами, человек обладают потенциальной способностью дать информацию об искомых фактах 
прошлого, т.е. быть источником сведений о фактах.

Первоначальными являются доказательства, сформированные в процессе непосредственного 
воздействия искомого факта (события, действия, явления) на источник доказательства, из которого 
впоследствии при рассмотрении дела будет получена информация о данном факте. Например, это 
подлинники документов, являющихся письменными доказательствами, или показания свидетеля, бывшего 
очевидцем события, наличие или отсутствие которого устанавливает арбитражный суд в процессе 
доказывания по делу.

Производные доказательства воспроизводят сведения, полученные из других источников. Например, 
копии документов, протоколы, составленные при выполнении арбитражного судебного поручения, 
показания свидетеля, которому информация об искомых фактах стала известна из других источников, в 
частности, со слов других лиц, из содержания документов и т.п.



Личные и вещественные доказательства. 

К личным доказательствам относятся объяснения сторон и третьих 
лиц, показания свидетелей, заключения экспертов. Личными 
доказательства называются потому, что исходят от физических лиц, 
одновременно являющихся источниками сведений о фактах.

В число вещественных доказательств входят письменные и 
вещественные доказательства, аудио-, видеозаписи, иные документы и 
материалы, т.е. объекты неживой природы, несущие следы, отпечатки 
событий, явлений, действий, наличие или отсутствие которых 
устанавливается в процессе доказывания при рассмотрении дела в 
арбитражном суде.



Обязанность представления доказательств возлагается на стороны и других лиц, 
участвующих в деле, - третьих лиц, прокурора, государственные и иные органы (ст. 66 АПК РФ). 
Правило раскрытия доказательств диктует необходимость направления копий документов, 
представленных в суд, другим лицам, участвующим в деле, если эти документы у них 
отсутствуют.

Участник процесса, не имеющий возможности самостоятельно получить требуемое 
доказательство, вправе обратиться с ходатайством об истребовании данного доказательства 
в арбитражный суд. При удовлетворении ходатайства суд выносит определение об 
истребовании доказательств. В определении должны быть указаны срок и порядок 
представления доказательств. Копии определения направляются лицам, участвующим в 
деле, и лицу, у которого находится истребуемое доказательство.

Законом устанавливается ответственность за неисполнение без уважительных причин 
обязанности представить истребуемое судом доказательство, а также за неизвещение суда о 
невозможности исполнить его требование вообще или в установленный срок. На виновных 
лиц налагается штраф в размере и порядке, которые определены в гл. 11 АПК РФ. Штраф 
может быть наложен повторно. Применение штрафной санкции не освобождает лицо, у 
которого находится доказательство, от обязанности представить его в арбитражный суд.



Законом устанавливается ответственность за неисполнение без уважительных 
причин обязанности представить истребуемое судом доказательство, а также за 
неизвещение суда о невозможности исполнить его требование вообще или в 
установленный срок. На виновных лиц налагается штраф в размере и порядке, 
которые определены в гл. 11 АПК РФ. Штраф может быть наложен повторно. 
Применение штрафной санкции не освобождает лицо, у которого находится 
доказательство, от обязанности представить его в арбитражный суд.



Значение доказательств состоит в том, что с их помощью, возможно, 
проверить достоверность первоначальных. Изучая и анализируя 
определенную  классификацию доказательств, представляется, что 
было бы целесообразно закрепить в нормативной базе положение о 
приоритете первоначальных доказательств перед производными, т.к. 
суды, анализируя дело (доказательственную базу субъектов 
доказывания), так и поступают. Однако отсутствие такого положения в 
законе не дает права суду указать это в решении (приговоре), что, 
усложняет работу суда. Если ввести данное положение в 
законодательство, то судья будет иметь возможность сослаться на 
конкретную статью закона. 



Кроме того, с помощью производных доказательств, возможно, было 
бы более быстрое обнаружение необходимых первоначальных, что 
имеет огромное значение для практики.

Законодательное решение данного вопроса упростило бы работу суда, 
оказывающего помощь стороне в сборе доказательств, с получением 
которых у нее возникли трудности или которые она не в силах добыть 
сама (при нахождении доказательств у другой стороны, например, у 
государственного органа)
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